Sygn. akt IT Ca 1960/22

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 maja 2023 .

Sad Okregowy we Wroctawiu Il Wydziat Cywilny Odwolawczy w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Matgorzata Dasiewicz — Kowalczyk
Protokolant : Katarzyna Rudnicka

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2023 r. we Wroctawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwane;j

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srodmiescia we Wroctawiu
z dnia 16 maja 2022 r.

sygn. akt I C 347/19

oddala apelacje;

zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki 1800 zl kosztow postepowania apelacyjnego.

SO Matgorzata Dasiewicz — Kowalczyk



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 16 maja 2022r. Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srodmiescia we
Wroctawiu ustalil, ze umowa o kredyt hipoteczny na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zawarta przez
powddke E. M. ze strong pozwang (...) Bank S.A. z siedziba w W. (obecnie (...) Bank (...) S.A. z
siedzibg w W.) w dniu 03 pazdziernika 2007 r. jest niewazna (pkt I); zasadzit od strony

pozwanej (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoddki E. M. kwote 36.625,45 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 11 sierpnia 2020 r. do dnia zaptaty (pkt I1);
oddalit powodztwo w pozostatym zakresie (pkt III); oraz zasadzit od strony pozwanej na rzecz
powddki kwote 4.617 zt tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 3.600 zt tytutem kosztow
zastepstwa procesowego (pkt I'V).

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodta strona powodowa zaskarzajac wyrok Sadu
Rejonowego w punktach I, I1 i IV oraz wniosta o jego zmiang i oddalenie powo6dztwa w catosci oraz
zasadzenie od powoddki kosztow postepowania za obie instancje; ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Jednoczesnie strona pozwana na podstawie art. 380 k.p.c. wniosta o rozpoznanie przez Sad Okrggowy
wnioskow dowodowych pozwanego z opinii biegtego na okolicznosci wskazane w odpowiedzi na
pozew, a ktore mialy dla rozpoznania sprawy istotne znaczenie.

W apelacji strona pozwana zarzucila:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci:

1) art. 385! § 1, § 3 k.c. oraz art. 3852 k.c. polegajgce na blednym uznaniu, ze postanowienia umowy
kredytu z dnia 3 pazdziernika 2007 roku (dalej okreslanej jako ,,Umowa kredytu)” przewidujace tzw.
mechanizm indeksacji (tj. m.in. § 2 ust. 112, § 4 ust. L a, § 9 ust.2 Umowy kredytu) stanowig klauzule
niedozwolone, w szczegdlnosci wskutek uznania, ze postanowienia te nie byly przedmiotem
indywidualnych uzgodnien stron, ksztaltuja prawa i obowigzki powoda w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajg interes powoda, podczas gdy prawidtowa wyktadania norm zwartych w
ww. przepisach prowadzi do wniosku, Ze w odniesieniu do ww. postanowienn Umowy kredytu nie
zaistniaty przestanki do stwierdzenia ich abuzywnosci;

2) art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 353 ' k.c . poprzez btedng ich wyktadnie i uznanie, ze Umowa
kredytu w zakresie klauzuli indeksacyjnej oraz postanowien dotyczacych kursow walut obarczona jest
wadg polegajaca na narzuceniu przez pozwanego powodowi sposobu ustalania wysokosci kwoty
podlegajacej zwrotowi, a w konsekwencji i wysoko$ci odsetek, czyli gltownych swiadczen
kredytobiorcy, wobec (1) braku zawarcia w Umowie kredytu mechanizméw chronigcych
kredytobiorcow przed niczym nieograniczonym ryzykiem kursowym, oraz (2) nieokreslenia w
Umowie kredytu zasad tworzenia tabeli kursow i zawartych w niej kurséw walut, a w konsekwencji
btedne uznanie, ze Umowa kredytu jest niewazna, podczas gdy w Prawie bankowym brak jest
wyraznego wymogu, okreslania zasad ustalania kursow walut, a obcigzenie kredytobiorcy ryzykiem
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kursowym jest immanentnym elementem umowy o kredyt powigzany z walutg obca, a skali tego
ryzyka nie sposob z gory przewidzie¢;

3)art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. polegajace na ich btednej wyktadni prowadzacej do
uznania, ze Umowa kredytu nie wigze stron w zakresie pozostatym po usunigciu z niej postanowien
przewidujacych tzw. mechanizm indeksacji (tj. § 2, § 4, § 9 Umowy kredytu). uznanych przez Sad I
instancji za klauzule niedozwolone, oraz ze w zwiagzku z bezskuteczno$cig w/w postanowien umowy
kredytu uznanych za klauzule niedozwolone, w dacie zawarcia umowy kredytu nie byto mozliwe
zastgpienie abuzywnych postanowien przepisami dyspozytywnymi i zmiana ich tre$ci, a w
konsekwencji uznanie, ze Umowa kredytu jest z tego wzgledu niewazna, mimo ze brakujace
postanowienia Umowy kredytu uznane za abuzywne mogly i powinny zosta¢ odpowiednio
uzupetnione przy zastosowaniu przepisu art. 56 k.c. w zw. z art. 65 k.c. i art. 354 k.c. bez koniecznosci
zmiany istoty i charakteru Umowy kredytu;

4) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 112 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo

bankowe poprzez bledna wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie tych przepiséw, polegajace na
bezpodstawnym uznaniu, iz Umowa kredytu jest sprzeczna z ustawg poniewaz nie zawiera essentialia
negotii umowy kredytu w rozumieniu art. 69 Pr. Bank, a takze dlatego, iz po wyeliminowaniu z
umowy kredytu rzekomo niedozwolonych klauzul umownych (§ 2 ust. 2, § 4 ust. la, § 9 ust. 2) nie
moze ona nadal obowigzywac albowiem brak w niej okreslenia zasad sptaty kredytu (sposobu
ustalania wysokosci rat ptatnych w PLN, wysokos$¢ kredytu w CHF), pomimo, ze uznane za abuzywne
i wyeliminowane z niej postanowienia Umowy kredytu mogty i powinny zosta¢ odpowiednio
uzupetnione przy zastosowaniu przepisoOw dyspozytywnych - w tym art. 358 § 2 k.c., bez koniecznosci
zmiany istoty i charakteru Umowy kredytu (jako kredytu dewizowego/walutowego);

S)art. 358 § 11 § 2 k.c. wzw. z art. L p.w.k.c . poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie,
wprost (wobec faktu, ze kredyt jest stosunkiem zobowigzaniowym o charakterze ciaglym) - jako
obowiazujacej w prawie polskim normy dyspozytywnej ktora mogtaby zastapi¢ norme rzekomo
abuzywna, badz przynajmniej w drodze analogii (np. poprzez analogiczne zastosowanie art. 41 prawa
wekslowego), z racji tego, iz norma ustawowa pozniejsza, niz data zawarcia umowy kredytu korzysta
z domniemania uczciwos$ci wynikajacego z motywu trzynastego Dyrektywy 93/13 - tak do wyliczenia
wysokosci wyplacanej kwoty kredytu oraz wysokosci rat kapitatowo- odsetkowych kredytu
dewizowego/walutowego w CHF przed dniem wejscia w zycie tego przepisu tj. przed 24 stycznia
2009 roku, jak i do wyliczenia wysokosci rat kapitatowo- odsetkowych kredytu
dewizowego/walutowego w CHF po 24 stycznia 2009 roku (w razie dokonywania jego sptaty w PLN);

6) art. 411 pkt 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze nie istniata
podstawa prawna $wiadczenia przez powodke na rzecz pozwanego i pozwany zobowigzany byt do
zwrotu $wiadczenia, kiedy w rzeczywisto$ci doszto do spetienia okolicznosci wskazanych w art. 411
pkt 1 k.c., wylaczajacych mozliwo$¢ dokonania zwrotu $wiadczenia;

7) art. 498 k.c. poprzez jego niezastosowanie j nieuwzglednienie ewentualnego zarzutu potracenia na
wypadek uniewaznienia umowy kredytu zgtoszonego przez pozwanego, '

8) art. 496 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie ewentualnego zarzutu zatrzymania na
wypadek uniewaznienia Umowy kredytu zgtoszone przez Pozwanego

2. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego majgce istoty wplyw na wynik sprawy, w
postaci:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:
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a) zaniechanie przeprowadzenia wszechstronnej i wyczerpujacej oceny dowodow zgromadzonych w
sprawie i pominigcie okolicznosci przywotywanych przez pozwanego, ze powod byt informowany o
ryzyku kursowym oraz o zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej, a w
szczegolnosci nieprzypisanie nalezytej uwagi o§wiadczeniom powoda ztozonym w samej Umowie
kredytu, tj. w § 11 ust. 4 1 5 Umowy kredytu, z jednoczesnym daniem wiary odmiennym twierdzeniom
powoda, co doprowadzito do blednego przyjecia, ze pozwany nie wywiazat si¢ z ciagzacych na nim
obowiagzkéw informacyjnych wobec powoda i w konsekwencji Umowa kredytu naruszata rownowage
kontraktowa 1 zasady wspotzycia spotecznego, przez co nalezato ja uzna¢ za niewazna;

b) sprzeczne z zasadami logiki i dos§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze uprawnienie pozwanego do
ustalania kursow tabelarycznych nie doznaje zadnych ograniczen, podczas gdy w rzeczywistosci to
popyt i podaz decyduja o zmianach kurséw walut stosowanych przez pozwanego;

2) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 235 2 k.p.c. poprzez:

a) pomini¢cie wniosku pozwanego o przeprowadzenie opinii biegtego z zakresu bankowosci na
okoliczno$¢ wykazania, ze stosowany przez pozwanego sposob ustalenia kursu walut jest

powsze chnie stosowany przez inne podmioty rynku walutowego (krajowego i zagranicznego), oraz ze
stosowane przez pozwanego kursy kupna/sprzedazy CHF oraz spreadu nie odbiegaly od kursow
stosowanych przez innych kreatoréw rynku walutowego (w tym inne banki), a ponadto ustalane byty
W oparciu o parametry i uwarunkowania rynkowe (zobiektywizowane), ktore to okolicznosci miaty dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie;

b)pominigcie wniosku pozwanego o przeprowadzenie opinii bieglego z zakresu finanséw na
okoliczno$¢ wykazania kursu sprawiedliwego, ustalonego w oparciu o parametry rynku finansowego,
uwzgledniajacego rownomierny rozktad praw i obowigzkow stron Umowy kredytu oraz prawo
Pozwanego do stusznego wynagrodzenia z tytutu przeprowadzanych rozliczen walutowych, ktore to
okoliczno$ci miaty dla rozstrzygnigcia sprawy istotne znaczenie.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o jej oddalenie oraz zasadzenie od strony pozwanej
kosztow postgpowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, o nastepuje:

Wywiedziona apelacja nie rodzila podstaw do zmiany wyroku zgodnie z wnioskami strony
skarzacej .

Sad Rejonowy poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne w sprawie, co do okolicznos$ci istotnych dla
jej rozstrzygniecia, ktore Sad Okregowy przyjat za wiasne i zgodzit si¢ z oceng prawng roszczenia
powodki dokonang przez Sad I instancji.

Chybionym byt zarzut btednej oceny dowodow. Wbrew wywodom apelacji Sad Rejonowy
prawidtowo przeprowadzit postgpowanie dowodowe, dokonat oceny zebranego materiatu
dowodowego w granicach wyznaczonych norma art. 233 § 1 k.p.c. i na tej podstawie wlasciwie
zastosowal normy prawa materialnego. W tym miejscu wskazac trzeba, ze dla skuteczno$ci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwos$ci

dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace si¢ do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywistosci lecz konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postgpowanie sadu w tym zakresie. W szczegolnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny
naruszy? sad przy ocenie konkretnych dowodow, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowe;j
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lub niestusznie im je przyznajac. Co wigcej, skuteczne postawienie takiego zarzutu wymaga
wykazania, ze sad uchybit zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej, niz przyjat sad, wadze
(doniostosci) poszezegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Apelujgcy bank, uzasadniajac zarzut przekroczenia przez Sad granic swobodnej oceny dowodow,
wskazywat na btedne uznanie, ze kredytobiorca nie zostat poinformowany o ryzyku wiazacym si¢ z
zaciagnigciem kredytu w walucie obcej oraz ze uprawnienie banku do ustalenia kursow
tabelarycznych nie doznaje zadnych ograniczen.

Wskazuje Sad Okregowy, iz w kwestii poinformowania o ryzyku kursowym ocena Sadu Rejonowego
zyska¢ musiata miano tratne. Nawet, gdyby przyjac, ze zapisy umowy na ktére powotuje si¢
pozwany bank z materialnoprawnego punktu widzenia, potwierdzaja udzielenie takiej informacji
przez bank, to brak jest jakichkolwiek zapisow pozwalajacych ustali¢ w jakim faktycznie zakresie (i o
jakim ryzyku) powodka byta informowana zgodnie z owym o$wiadczeniem. Nie wynika z niego, ze
powaddke poinformowano o realnym ryzyku, to jest o prognozowanych czy historycznych zmianach
kursu, ktore w petnym zakresie uwidaczniatby faktyczne ryzyko zawarcia takiej umowy kredytowe;j
szczegoblnie z uwzglednieniem okresu jej trwania. Powodce zaoferowano zestawienie wzrostu kursu
waluty na wysoko$¢ raty, z ktorego jednak wynikato, ze nie bedg to duze wzrosty. Kredytobiorcy nie

przedstawiono symulacji kredytowej uwzgledniajacej istotne wahania kursowe, nie wskazano rowniez
wg jakich zasad bank ustala kursy walut. Powodka wskazata na uzyskanie jedynie informacji
ogolnych oraz zachecajacych do zawarcia umowy kredytu indeksowanego, fatwym dostepnie takiego
kredytu (gdy kredyt ztotéwkowych byt dla niej niedostgpny), nizszym koszcie takiego kredytu i
stabilnosci kursu franka, ktorego mozliwe wahania powinny by¢ niewielkie. W tych okolicznos$ciach
ogolne o$wiadczenie powddki w kwestii ryzyka kursowego uwidocznionego w umowie, nie daje
podstaw do podwazenia jej twierdzen iz nie zostala ona wlasciwie i rzetelnie poinformowana o ryzku
wigzacym si¢ z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, a pozwany dochowat w tym zakresie
wszelkiej, niezbgdnej starannosci. Oswiadczenie powodki w istocie sprowadza si¢ do tego, iz jako
kredytobiorca wiedziala, ze zaciaga kredyt waloryzowany kursem CHF. Nie zostata jednak
poinformowana o mozliwej (a nadto nicograniczonej umowag) skali ryzyka walutowego, jaka na siebie
przyjeta. Wskazac przy tym trzeba, ze implementacja do polskiego systemu prawnego przepiséw
dyrektywy o ochronie konsumentoéw 93/13 (Dyrektywa Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich z dnia 5 kwietnia 1993 r.) sprawita, ze
wymogi prawne w odniesieniu do umow zawieranych przez przedsiebiorcéw z konsumentami sg
wyzsze, niz w przypadku umow zawieranych w obrocie niekonsumenckim. Dla wypelnienia

przez bank obowigzkow informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kontraktowym
nie jest zatem wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi
kredytobiorca oraz odebranie od strony powodowej o§wiadczenia, o standardowe;j tresci, ze zostata
poinformowana o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjeta do
wiadomosci 1 akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat
mechanizmu dziatania ryzyka kursowego, wymagalo szczeg6lnej starannosci banku w zakresie
wyraznego wskazania zagrozen wiazacych si¢ z oferowanym kredytem, tak by konsument miat pelne
rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Bank wystawiatl bowiem na
nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, oferujgc tego rodzaju produkt celem zwigkszenia
popytu na swoje ustugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ze zaciagnigcie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢
obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od uzyskanej w nastegpstwie kredytu, mimo
dokonywania regularnych sptat ( Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. II
CSK 483/18, wyrok TSUE z 10.06.21 1. C — 776/19 i C — 782/19). Przestawione w niniejszej sprawie



dowody, w swietle twierdzen powodki, nie daja podstaw do ustalenia, ze bank wykonat obowigzek
informacyjny w tym zakresie w sposob, jak wskazuje Sad Najwyzszy, ponadstandardowy, dajacy
stronie powodowej pelne rozeznanie co do istoty transakcji. Czynilo to zatem bezzasadnym
wywiedziony w tym wzgledzie zarzut btednej oceny dowodow.

W ocenie Sadu Okregowego nietrafiony byt tez zarzut blednego przyjecia przez Sad pierwszej
instancji, iz bank nie by} ograniczony w wyznaczaniu kursow walut. Nie ulega watpliwosci w $wietle
zgromadzonych dowodow, ze zasady ustalania tabeli kurséw wynikaty z procedur banku o ktorych
powddki nie informowano. Zasady te nie zostaly okre§lone w umowie, zadne wytyczne czy
ograniczenia w tym zakresie. OczywiScie tabele te miaty charakter zblizony do rynkowych, ale w
umowie nie okre§lono precyzyjnie od czego zalezy kurs waluty, ani wspottworzacy go spread.
Stusznie uznat Sad Rejonowy, iz umowa w czgéci w jakiej normuje zasady ustalania kurséw walut na
potrzeby obstugi kredytu jest niekonkretna, niejasna i w istocie ma charakter normy blankietowej,
ktoéra moze zosta¢ swobodnie wypetniona przez pozwany Bank dowolng trescig, co do mechanizmow
ustalania kursu i czestotliwosci zmiany kursu. Podkreslic w tym miejscu trzeba, iz nie ma znaczenia
czy tabele maja charakter zblizony do rynkowych czy nie, ale to, ze w umowie nie okre§lono
precyzyjnie od czego zalezy kurs waluty, tym samym dajac bankowi mozliwo$¢ jednostronnego
ksztatltowania zobowigzania powoddw. Nie zaistniat przy tym zaden limit (putap) odpowiedzialnosci
konsumenta za zmiane kursu co, jak pokazaly nastepne lata obowigzywania umowy, okazato si¢ dla
znacznej czesci kredytobiorcoOw nie do udzwignigcia.

Wymaga wskazania, iz abuzywne postanowienia umowy istnieja ex tunc, a moment wedlug ktérego
dokonuje si¢ oceny czy postanowienie jest dopuszczalne dokonuje si¢ wedhug stanu z chwili zawarcia
umowy ( uchwata SN z dnia 20 czerwca 2018 r. II1 CZP 29/17). Z powyzszych wzgledow nie mogt
odnie$¢ oczekiwanego rezultatu takze zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. i art.
2352 poprzez pominiecie przez Sad Rejonowy wnioskowanego przez strone pozwang dowodu z opinii
biegtego sadowego z zakresu bankowosci (na okoliczno$¢ wskazania, czy stosowany przez
pozwanego sposob ustalenia kursu walut jest powszechnie stosowany przez inne podmioty na rynku
walutowym oraz ze stosowane przez pozwang kursy kupna/sprzedazy CHF oraz spreadow nie
odbiegaty od kurséw stosowanych przez innych kreatoréw rynku walutowego), gdyz nie ma znaczenia
w jaki spos6b umowa byta wykonywana. Z tych tez przyczyn dowdd ten powielony w apelacji oddalit
Sad Okregowy. Uprzedzajac dalsze wywody wskazac trzeba, ze Sad Il instancji zgodzit si¢ z
pogladem, ze w przypadku stwierdzenia abuzywnosci postanowien umownych w tym konkretnym
wypadku nie ma mozliwosci zastgpienia ich jakimikolwiek innymi przepisami. Tym samym
nieprzydatnym dla rozstrzygnigcia stawat si¢ takze wnioskowany dowdd z opinii bieglego sadowego z
zakresu bankowosci na okoliczno$¢ wykazania kursu sprawiedliwego, ustalonego w oparciu o
parametry rynku finansowego uwzgledniajacego rownomierny rozktad praw i obowigzkoéw stron
umowy kredytu, czy $redniego NBP i przeliczenia wedlug niego §wiadczen stron (kwoty kredytu, rat ,
nadptaty powddki ). Co za tym idzie wniosek dowodowy réwniez w tym wzgledzie powielony w
apelacji, Sad Okregowy oddalit.

Odnoszac si¢ do dalszych zarzutow apelacji, wskazuje Sad Il instancji, iz prawidlowa, byta tez ocena
Sadu Rejonowego, iz istnieja podstawy do stwierdzenia, ze klauzule — na podstawie ktorych
dochodzito do przeliczenia wyptaconej w zlotdéwkach kwoty kredytu i sptacanej w ztotowkach na
CHF wedtug kursu z tabeli Banku — sg klauzulami abuzywnymi, co czynito rOwniez zarzuty
naruszenia prawa materialnego (art. 385! k.c.) podniesione w apelacji strony pozwanej w cato$ci
bezzasadnymi.

Spornymi postanowieniami umownymi, ktérych dotyczy niniejsza sprawa, byly te ktore sktadaty sie
na umowny mechanizm przeliczenia kwoty kredytu oraz kwot rat z CHF na PLN wedle kurséw
okreslonych tabelami kursowymi banku. Nie byto sporne, ze umowa zawarta przez strony byta umowa
pomiedzy przedsigbiorca i konsumentem. Nie budzito nadto watpliwosci Sadu Okregowego, ze
umowe sporzadzono wedtug wzorca opracowanego przez poprzednika prawnego strony pozwanej, a
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zakwestionowany zapis nie byl przedmiotem negocjacji z powddka. Sad Rejonowy, wbrew zarzutom
apelacji, zasadnie nadto przyjat, iz zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do
waluty obcej klauzule ksztattujace mechanizm indeksacji okreslaja gtowne §wiadczenie kredytobiorcy
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z dnia 9 maja 2019 r., I CSK
242/18; wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18 ). W orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej rowniez podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace
si¢ w pojeciu ,,glownego przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
uwazac te, ktore okreslajg podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu
charakteryzujg t¢ umowe (wyroki TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, z 26 Iutego 2015 r., C-143/13,
z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, z 20 wrzeénia 2017 r., C-186/16). Za takie uznawane sg m.in.
postanowienia (okreslane niekiedy jako ,.klauzule ryzyka walutowego"), ktore wigzg si¢ z
obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwigkszenia kosztu kredytu ( wyroki TSUE z 20 wrzes$nia 2017 r., C-186/16, z 20 wrze$nia 2018 r., C-
51/17, z 14 marca 2019 r., C-118/17, oraz z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18). W konsekwencji w ten
sposob nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowigce cze$§¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposdb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego.

Uznanie, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule
ksztattujace mechanizm indeksacji okreslaja gldowne $wiadczenie kredytobiorcy nie oznaczato, ze
zapisy umowne dotyczace przeliczania kwoty udostepnionego kredytu na CHF oraz ustalajace
wysokosc¢ raty w PLN w oparciu kurs waluty stosowany do przeliczenia raty okre§lonej w CHF
wylaczone zostaty z zakresu badania z punktu widzenia abuzywnosci, zgodnie z art. 385V § 1

k.c. Zgodnie z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG "ocena nieuczciwego charakteru warunkow
nie dotyczy ani okre$lenia gtownego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do
dostarczonych w zamian towarow lub ustug”, o ile jednak "warunki te zostaty wyrazone prostym i
zrozumiatym jezykiem" (art. 5 Dyrektywy Rady 93/13/EWG). Podobnie wyktadnia jezykowa i
funkcjonalna art. 385¢1)§ 1 k.c. zd. 2 nie budzi watpliwosci, ze wprawdzie postanowienia okre$lajace
gtéwne §wiadczenia stron wytgczone sg co do zasady spod kontroli abuzywnosci, o ile jednak zostaty
one sformutowane w sposéb jednoznaczny. W §wietle orzecznictwa TSUE (wyrok z dnia 20 wrze$nia
2017 r., C-186/16) "art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach,
konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego
prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe
muszg zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich swiadomych i
rozwaznych decyzji". Wymog przejrzystosci umowy przewidujacych, ze waluta obca jest waluta
rozliczeniowa i1 walutg splaty, oraz powodujacych skutek w postaci ponoszenia ryzyka kursowego
przez kredytobiorce, jest spelniony tylko o tyle, o ile przedsiebiorca dostarczyt konsumentowi
wystarczajacych i doktadnych informacji pozwalajacych na to, aby przecigtny konsument wlasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny byl w stanie zrozumie¢ konkretne dziatanie
przedmiotowego mechanizmu finansowego i oszacowaé w ten sposob, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, konsekwencje ekonomiczne - potencjalnie istotne - takich warunkéow dla swoich
zobowigzan finansowych w calym okresie obowiazywania tej umowy ( wyrok TSUE z 10 czerwca
2021 r., C 776-19).

Trudo uznaé, aby informacje przekazane powodce przez bank o ryzyku kursowym spetnialty wymog
przejrzystosci. Nadto analizowane postanowienia umowy nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej
wysokosci udzielonego kredytu po przeliczeniu do waluty obcej a takze $wiadczen kredytobiorcy, w
sposob mozliwy do ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne od kredytodawcy. W
szczegblnosci nie wskazano wyraznie, na podstawie jakich kryteriow bank ustala kurs wymiany
waluty obcej. Umowa odsyta do kursow walut objetych tabelami kursowymi stosowanymi

przez bank — nie podajgc jednoczesnie, jak tabele te sg tworzone i jakie czynniki majg wplyw na
wysokos¢ okreslanych w nich kurséw. Na podstawie samej umowy zawartej z powddka nie jest zatem
mozliwe jednoznaczne okreslenie §wiadczen stron. Staje si¢ to mozliwe dopiero po skorzystaniu z
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zewngtrznych i nieistniejacych w chwili zawierania umowy dokumentdéw opracowanych przez bank.
Powodka podpisujac umowe w oparciu o jej tre$¢ i dostepne informacje w tej dacie nie byta wtadna
okresli¢ jak zostanie wyznaczony kurs CHF uwidoczniony w tabeli banku, a bedacy podstawa
przeliczenia wyplaconej kwoty kredytu czy ustalenia wysokosci rat. Zapisy umowy sa zatem
niejednoznaczne jak stusznie uznat Sad Rejonowy.

Powyzsze stanowisko czynito dopuszczalng kontrolg abuzywnosci kwestionowanych zapisow
umownych ( art. 385! k.c. ), jakiej to Sad I instancji rowniez dokonat prawidtowo. Trafng byta
bowiem ocena Sadu Rejonowego, iz w niniejszej sprawie spetniony zostal wymog razacego
naruszenia intereséw konsumentéw oraz sprzecznosci z dobrymi obyczajami postanowien umownych
odnoszacych si¢ do klauzul waloryzacyjnych.

W orzecznictwie i doktrynie uwaza sig, iz w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja
interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w rOwnowage kontraktowa stron, a takze te,
ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w btad, wykorzystujac jego zaufanie i brak
specjalistycznej wiedzy. Postanowienia umowy razaco naruszajg interes konsumenta, jezeli powaznie i
znaczaco odbiegajg od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkow stron. Migdzy innymi o takiej
sytuacji mozna mowi¢ w razie nadmiernego naruszenia rownowagi interesdw stron poprzez
wykorzystanie przez jedng z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy. Razace naruszenie
interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkow na jego
niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dziatanie wbrew dobrym obyczajom w
zakresie ksztattowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza si¢ w tworzeniu przez partnera
konsumenta takich klauzul umownych, ktoére godza w rownowage kontraktowa tego stosunku (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r., sygn. akt I CK 832/04). Sprzeczne z dobrymi obyczajami
bedg dziatania wykorzystujace niewiedze, brak do§wiadczenia konsumenta, naruszenie
rownorzgdnos$ci stron umowy, dziatania zmierzajgce do dezinformacji, wywotania blednego
przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci. Chodzi wigc o dziatanie
potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in minus od przyjetych standardow
postgpowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011 r., VI ACa 771/10).

Abuzywnos¢ spornych postanowien umownych (klauzuli waloryzacyjnej) przejawia si¢ po pierwsze w
tym, iz nie odwolano si¢ w tym zakresie do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do
obiektywnych wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miata wptywu, lecz wprowadzono zapis
pozwalajacy w rzeczywisto$ci stronie pozwanej ksztattowac ten kurs w sposob dowolny, wedle swej
woli. Na mocy tych postanowien to pozwany bank mogt jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w
sposob wiazacy, modyfikowac wskaznik, wedtug ktorego obliczana byta wysokos¢ zobowigzania
kredytobiorcy w CHF (kredytu). Przyznanie sobie przez pozwany bank prawa do jednostronnego
regulowania wysokosci udzielonego kredytu oraz sptacanych rat - poprzez wyznaczanie w tabelach
kursowych - kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokosci tzw. spreadu (rdéznica
mig¢dzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek
wplywu w tym zakresie, bez watpienia narusza ich interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.
Ponadto o abuzywnosci tych postanowien §wiadczy ich nietransparentnos¢ (niejednoznacznos$¢), na
jaka wskazywat juz wyzej Sad Okregowy. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob przejrzysty
konkretnych dziatan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak aby kredytobiorca byt w stanie
samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z
umowy konsekwencje ekonomiczne. Pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zaktocona zostata w
ten sposob rownowaga, tres¢ kwestionowanych postanowien umozliwiata

bowiem bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji kredytobiorcy w zakresie wysokosci jego
zobowigzania wobec banku, co nie doznawato zadnych formalnie uregulowanych ograniczen.
Niewatpliwie sam mechanizm indeksacji nie stanowilby instrumentu ksztaltujacego obowigzki
kredytobiorcy sprzecznie z dobrymi obyczajami ani tez nie naruszalby w sposob razacy interesOw
powodow, przy zatozeniu, ze zasady tego mechanizmu bylyby precyzyjnie i jasno okreslone w oparciu
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o0 jednoznacznie i obiektywne kryteria. Co do zasady mozliwo$¢ zawierania takich umow istniata
przeciez i mieScila si¢ w konstrukcji ogolnej umowy kredytu bankowego, majac swoje zrodto w
zasadzie swobody umow (art. 353 (! k.c., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 1., V CSK
382/18). Tego jednak zabrakto w tej sprawie. Oczywistym jest przy tym, ze celem klauzul
waloryzacyjnych nie powinno by¢ przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy. Co wigcej,
powddka wbrew stanowisku strony pozwanej nie zostala wiasciwie poinformowana o mozliwej skali
ryzyka walutowego, jaka na siebie przyjeta, jak stusznie uznat Sad Rejonowy i z czym Sad Okregowy
si¢ zgodzil, co juz wyzej argumentowano. Dodac¢ nalezy, iz réwniez w $wietle dotychczasowego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego uznaje si¢, iz okreslenie wysokosci naleznosci obciazajacej
konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania
obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w
ten sposob obarcza kredytobiorcg nieprzewidywalnym — i niezobiektywizowanym — ryzykiem
naruszajac rownorzedno$¢ stron ( wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., [ CSK
1049/14, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 19 wrzesnia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24
pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019
r., I CSK 19/18; z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z dnia 9 maja 2019 ., I CSK 242/18, z
dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Nalezy przy
tym pamigtac, ze relewantnym dla oceny tego, czy dane postanowienie umowy jest niedozwolone (art.
385(D § 1 k.c.) jest stan z chwili zawarcia umowy, zadne zatem pozniejsze zdarzenia nie mogg mieé
wplywu na t¢ oceng. W rezultacie prawnie obojetne dla oceny abuzywnosci zapisow umownych byto
to, w jaki sposob umowa w zakresie abuzywnych przepisow byla w rzeczywisto$ci wykonywana
przez bank, w jaki sposob bank faktycznie ustalal kursy CHF wzgledem PLN oraz czy stosowane
przez bank kursy kupna i sprzedazy byly de facto kursami rynkowymi.

W swietle powyzszego Sad Okregowy za Sadem Rejonowy uznat za abuzywne kwestionowane
postanowienia indeksacyjne z umowy kredytowej, co czynito stanowisko pozwanego banku w tym
wzgledzie wadliwym, a finalnie i podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art.

385! k.c. bezzasadnymi.

Strona pozwana w apelacji negujac abuzywnos$¢ postanowien umownych, zarzucita jednoczesnie, iz
ewentualne jej zaistnienie w tej sprawie nie powinno niweczy¢ waznosci catej umowy, a winna by¢
ona kontynuowana. Z takim stanowiskiem Sad II instancji si¢ nie zgodzit, uznajac podniesione zarzuty
naruszenia art. 385! k.c. oraz art. 58 k.c., 353 ! , art. 69 ust. 1 i 2 ustawy prawo bankowe oraz art. 358
k.c. w catosci bezzasadnymi.

Wskaza¢ nalezy, iz art. 385 (" i n. k.c. wprowadzajg instrument wzmocnionej wzgledem zasad
og6lnych, w tym wynikajacych z art. 353 (D k.c., kontroli postanowien narzuconych przez
przedsiebiorce pod katem poszanowania interesow konsumentdw, uzupeliony szczegolng sankcja
majgca niwelowac niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22). Z tych powodow przepisy te, w zakresie swego
zastosowania, maja pierwszenstwo wzgledem przepisow regulujacych naruszenia ograniczen swobody
umoéw wynikajace z zasad wspotzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) i wlasciwosci (natury) stosunku
prawnego (art. 353 (D k.¢.) oraz konsekwencje tych naruszen, co nie oznacza, ze skutkiem
stwierdzenia abuzywnosci postanowienia umownego nie moze by¢ niewazno$¢ obejmujacej je umowy
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., II CSKP 464/22). Sad moze uzna¢ umowe w
cato$ci za niewazng, jesli brak jest mozliwosci jej utrzymania (lub wykonywania) z pominigciem
klauzul abuzywnych. Dzieje si¢ tak wowczas, gdy abuzywne sg postanowienia regulujace Swiadczenia
gtdwne stron. Taka sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie — z uwagi na abuzywno$¢ postanowien
ksztattujacych swiadczenia gtdéwne stron nie bylo mozliwe utrzymanie umowy taczacej strony

Jak stusznie wskazal Sad Rejonowy, technicznie rzecz bioragc mozliwe bylo przeliczenie kredytu i
potraktowanie go jako kredytu ztotdowkowego oprocentowanego stawka opartag na LIBOR. To jednak
nie rachunkowe problemy z utrzymaniem umowy, lecz sama jej konstrukcja wykluczato w tej sprawie
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uznanie Umowy za wazng z pomini¢ciem postanowien abuzywnych. Nie wynika to z faktu, iz stosunek
prawny nie odpowiadatby wymogom wprost okreslonym w art. 69 Prawa bankowego, w czesSci w
jakiej jedna z podstawowych cech umowy kredytu jest jego odptatnosc. Zastrzezenie oprocentowania
odnoszgcego si¢ do stawki LIBOR w umowie kredytu udzielonego i sptacanego, po wyeliminowaniu
indeksacji, w ztotych polskich formalnie spetnia warunek odptatno$ci umowy kredytu. Jednakze
pozostaje w sprzecznos$ci z okreslong na podstawie catoksztattu uregulowan zawartych w ustawie
Prawo bankowe wla$ciwoscia (naturg) stosunku prawnego. Przyjecie, ze o charakterze kredytu
indeksowanego jako podtypu umowy kredytu decyduje tacznie wprowadzenie do umowy
indeksowania kredytu pozwalajacego na ustalenie jego wysokosci w walucie obcej, a nastgpnie
zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR,
oznacza, ze tak sformutowane postanowienia wyznaczajg natur¢ tego stosunku prawnego. Pomini¢cie
jednego z tych elementéw wypacza gospodarczy sens umowy. Utrzymanie w mocy taczacej strony
umowy kredytu indeksowanego do waluty CHF bez uznanych za niedozwolone postanowien
regulujacych mechanizm indeksacji jest zatem niemozliwe, gdyz prowadzitoby do zmiany charakteru
prawnego tego stosunku obligacyjnego. Wyeliminowane zostatoby bowiem posrednio z tej umowy
ryzyko kursowe zwigzane z indeksacjg przedmiotu kredytu do waluty obcej tj. CHF, determinujace
zastosowanie w dalszym ciagu obowigzujgcego postanowienia o oprocentowaniu pozyczki
okreslanego wedlug m.in. stopy miedzybankowej tej waluty tj. LIBOR. Pozostawienie umowy w
ksztalcie okrojonym poprzez wyeliminowanie z niej klauzul indeksacyjnych okreslajacych przeciez
gltéwne $wiadczenia stron umowy stanowiloby naruszenie art. 353 (D k.c. wyrazajacego zasade
swobody uméw. Byloby sprzeczne z istotg, naturg stosunku zobowiazaniowego, ktory strony chciaty
wykreowaé. Bez takich bowiem postanowien nie moze doj$¢ do waznego zawarcia umowy kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej. Jak wyrazil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 XII 2019 1.
wydanym w sprawie V CSK 382/18, nie powinno budzi¢ watpliwo$ci, ze o zaniknigciu ryzyka
kursowego mozna mowi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztattujacych mechanizm indeksacji jest przeksztatcenie kredytu ztotowego indeksowanego do
waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt ztotowy, oprocentowany wedtug stawki
powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uzna¢, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rOwnoznaczne z tak daleko idacym
przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by
nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2016 1., I CSK 1049/14). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za

jej catkowita niewaznoscia (bezskutecznoscia). Stanowisko, ze wyeliminowanie abuzywnych klauzul
przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy kredytu indeksowanego kursem CHF jako
kredytu ztotowego oprocentowanego wedlug stawki LIBOR Sad Najwyzszy podzielit takze w wyroku
z 10 maja 2022 r.(II CSKP 285/22) oraz postanowieniu z dnia 31 stycznia 2023 r. (I CSK 2083/22).

Kwestia mozliwosci utrzymania umowy kredytu walutowego po usunigciu z niego postanowien
regulujacych przeliczenie waluty byta poruszona w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 3.10.2019 1. (sygn. akt C-260/18). TSUE obszernie omowil w jego uzasadnieniu
kwestie zwigzane z sanacja umow przez Sad. Wskazat migdzy innymi, Ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé w ten sposob, iz nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po
stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkow umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej 1 oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa
miedzybankowsg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem krajowym, Ze ta umowa nie moze nadal
obowigzywa¢ bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usunigcie spowodowatoby zmiang
charakteru gtéwnego przedmiotu umowy. TSUE w dalszej cze$ci rozwazan odniost si¢ do kwestii
niekorzystnosci dla konsumenta uznania umowy za niewazng. TSUE zauwazyt, Ze uznanie umowy za
niewazng moze wywota¢ dla konsumenta negatywne skutki, co stoi w sprzecznosci z celem
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omawianych regulacji prawnych i stworzonego przez nie systemu ochrony konsumenta. W zwigzku z
tym wskazal, ze konsument musi mie¢ prawo do sprzeciwienia si¢ objeciu ochrong, w ramach tego
samego systemu, przed szkodliwymi skutkami spowodowanymi uniewaznieniem umowy jako catosci,
jezeli nie chce powolywac si¢ na te ochrone. TSUE wskazal rowniez, ze w przypadku gdy
uniewaznienie umowy jako catosci naraziloby konsumenta na szczeg6lnie szkodliwe skutki, sad
krajowy moze zaradzi¢ uniewaznieniu nieuczciwych postanowien znajdujacych sie¢ w tej umowie
poprzez zastgpienie ich przepisami prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacymi
zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Wskazat ponadto, ze nie jest dopuszczalne
wypehienie luk w umowie, spowodowanych usuni¢ciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w
niej znajdowaty, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym,
przewidujacych, ze skutki wyrazone w tre$ci czynnos$ci prawnej sa uzupetniane w szczego6lnosci przez
skutki wynikajace z zasad stusznos$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow
dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to
zgode. Nie zmienit tego zapatrywania wyrok TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20. Podobnie jak
w wyroku w sprawie C-260/18 - wyjasniono w nim, ze "uniewaznienie umowy nie moze stanowic
sankcji przewidzianej w dyrektywie 93/13" i dana umowa moze zosta¢ utrzymana w mocy, jednak pod
warunkiem ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez
nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe; jednoczesénie jednak zastrzezono, ze "art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie uniewaznieniu umowy". Innymi stowy, TSUE w orzeczeniu
z 29 kwietnia 2021 r. podtrzymat wczesniejsze stanowisko, ze wprawdzie celem art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nie jest uniewaznienie wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, jednak
zastrzegl, ze umowa moze zosta¢ utrzymana w mocy pod warunkiem, ze zgodnie z przepisami prawa
krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe.

W oparciu o przytoczone wyzej orzecznictwo TSUE rysuje si¢ zatem zasada, zgodnie z ktora w razie
stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umowne;j lub jej fragmentu, w sytuacji gdy nie istnieje mozliwos¢
dalszego wykonywania umowy, niewazno$¢ powinna zosta¢ orzeczona co do zasady. Jedyny wyjatek
zachodzilby, gdyby orzeczenie niewazno$ci doprowadzito do pokrzywdzenia samego konsumenta.
Sytuacja taka nie zachodzi jednak w niniejszej sprawie.

Powddka juz pozwie wskazujac na abuzywno$¢ postanowien umownych, domagata si¢ na tej
podstawie ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej w calosci, akceptujac tego skutki, ktorych miata
tez swiadomos$¢, w tym co do koniecznosci wzajemnego zwrotu Swiadczen.

W zwigzku z tym nie byto przeszkod, aby umowe t¢ uzna¢ za niewazng — skoro sam konsument
dzialajacy w postepowaniu z profesjonalnym petnomocnikiem i §wiadomy

skutkéw niewaznosci umowy (splaty kwoty uzyskanego kredytu) na to nie tylko si¢ godzit, ale
wyraznie tego zadat w pozwie (art. 189 k.p.c.).

Whbrew przy tym zapatrywaniu apelujacego banku w sprawie nie byto zadnych podstaw, aby luke w
umowie (powstatg po eliminacji postanowien abuzywnych) wypetnia¢ przepisami dyspozytywnymi
lub innymi przepisami ktore majg zastosowanie w sytuacji, gdy obie strony umowy wyraza na to
zgode.

Jak wskazat TSUE, przepisy prawa polskiego, odsylajace w sposob ogdlny i blankietowy do
zwyczajow 1 zasad stusznosci, same w sobie nie moga by¢ uznane za dostatecznie skonkretyzowane,
aby za ich pomocg uzupetnia¢ umowe dotknieta tego rodzaju lukami. Odwotywanie si¢ zatem przez
stron¢ pozwang w uzasadnieniu apelacji do regulacji art. 56 k.c. i art. 354 k.c. bylo bezzasadne.
Mozliwosci zastgpienia postanowienia umownego nie mozna roéwniez wywie$¢ w drodze analogii z
powolywanego przez bank art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe. Przepis ten
dotyczy stricte zaptaty weksla wystawionego w walucie obcej, ktora nie jest walutg miejsca jego
ptatnosci i reguluje jedynie kwestie ustalenia wartosci waluty krajowej badz wedtug kursu w dniu
ptatnosci, badz wedtug kursu w dniu zaptaty. Przepis ten w zaden sposob nie moze by¢ potraktowany
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jako przepis dyspozytywny, ktory moglby zastapi¢ postanowienia umowne kredytéw indeksowanych
lub denominowanych do kurséw walut obcych i zastapi¢ postanowienia umowne uznane za abuzywne.

Wskazuje Sad Okregowy, iz takze powotany przez strong pozwang przepis art. 358 § 2 k.c. nie mogt
shuzy¢ ,,uzupelieniu” umowy (tak rowniez Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z
dnia 1 grudnia 2022 r. V ACa 195/22). Podkresli¢ trzeba, iz przepis 6w wszedt w zycie dopiero 24
stycznia 2009 r., a nadto ma zastosowanie w sytuacjach, o ktéorych mowa w § 1 tego przepisu, z ktorg
nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Co wigcej przepis ten wprawdzie ma zastosowanie do
stosunkdéw o charakterze cigglym, jednakze nie moze oznaczaé, ze ma zastosowanie wstecz. Do
stosunkdéw o charakterze cigglym mozna go stosowac od dnia wej$cia w zycie, a za niedopuszczalne
nalezaloby uzna¢ sytuacje, w ktorej od dnia zawarcia umowy w 2004 roku indeksacja nie obowigzuje
na skutek uznania danych postanowien za bezskuteczne, a od dnia wej$cie w Zycie w/w przepisu taka
indeksacja oparta na kursie waluty obcej oglaszanym przez NBP obowiazuje. Jak wskazat Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 maja 2012 r. IIl CSK 273/11 ( w zakresie brzmienia tego przepisu po
zmianie z 24 stycznia 2009 r.) art. 358 § 2 zd. 2 k.c. nalezy wyktada¢ w ten sposob, ze w wypadku
zwloki dtuznika w spetieniu §wiadczenia w wykonaniu zobowiazania, ktdrego przedmiotem jest
suma pieni¢zna wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedtug ktorego
okreslana jest warto$¢ waluty obcej, jezeli dluznik dokona wyboru waluty polskiej. Sad Najwyzszy w
powotanym wyroku dokonat wyktadni art. 358 k.c. i wskazal, iz ,,przede wszystkim nalezy odrézni¢
sytuacje w ktorej dluznik spetnia §wiadczenie w terminie lub pozostaje w zwyklym opdznieniu oraz
sytuacje, w ktorej dtuznik pozostaje w zwtoce. Artykut 358 § 1 k.c. niewatpliwie regulujacy sytuacje
pierwszg stanowi, ze jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieni¢zna wyrazona w walucie
polskiej, dluznik moze spetni¢ swiadczenie w walucie polskiej chyba, ze ustawa, orzeczenie sgdowe
bedace zrodtem zobowigzania lub czynno$¢ prawna zastrzega spetnienie §wiadczenia w walucie obcej.
Przepis ten, w aktualnym brzmieniu, odstepuje od zasady walutowosci i wprowadza regute, ze dtuznik
moze zobowigzanie wyrazone w walucie obcej wykona¢ w walucie polskiej, o ile nie zachodza
negatywne przestanki w nim okreslone. Prawo wyboru waluty zostato przyznane dtuznikowi,
natomiast wierzyciel nie moze domagac si¢ wykonania zobowigzania w walucie polskiej, chyba, ze
strony odmiennie postanowity w umowie. Dopuszczalne jest takze umowne uchylenie mozliwosci
zaptaty w walucie polskiej. Paragraf pierwszy art. 358 k.c. stanowi jedynie o uprawnieniu dtuznika do
wyboru waluty polskiej, przeliczenie wartosci waluty obcej okresla § 2 zdanie 1 zdanie — jest to $redni
kurs oglaszany przez NBP z dnia wymagalnosci roszczenia chyba, ze ustawa, orzeczenie sgdowe lub
czynno$¢ prawna stanowi inaczej”. Jak wynika zatem z tresci przepisu nie jest on przepisem
dyspozytywnym, ktéry mogtby mie¢ zastosowanie w niniejszej sprawie.

Dodac¢ nalezy, iz powyzsze rozwazania w kontekscie istnienia lub nie przepiséw dyspozytywnym w
polskim porzadku prawnym dla niniejszej sprawy maja znaczenie wylacznie drugorzgdne, nie
wplywajac na jej rozstrzygnigcie. Jedynie bowiem z uwagi na ochrong¢ konsumenta przed
negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy mozna w istocie zastanawiac¢ si¢ nad mozliwoscia
zastgpienia tych postanowien uznanych abuzywnych. A zatem mozliwe bytoby positkowe
uzupekienie przepisem dyspozytywnym (gdyby taki istnial) luki w umowie — ale tylko wowczas,
gdyby konsument nie zgodzit si¢ na negatywne skutki uznania umowy za niewazng, a jednoczesnie
brak byto mozliwosci utrzymania umowy z luka wynikajacg z pomini¢cia klauzul abuzywnych, zas
jej niewaznos¢ powodowataby dla konsumenta dotkliwe konsekwencje. Taka sytuacja nie miata
jednak miejsca w niniejszej sprawie. Gdyby zatem nawet istniat przepis dyspozytywny wtasciwy do
zastosowania w tej sprawie sad nie bylby wladny do jego zastosowania. Podkresli¢ tez trzeba dla
porzadku, iz nie zaistniala bezspornie w przedmiotowej sprawie rowniez sytuacja sanowania przez
powodke niedozwolonych postanowien umownych przez udzielenie "$wiadomej, wyraznej i wolnej
zgody" rezygnacji z powolywania si¢ na abuzywnos$¢ postanowienia (takze niewazno$¢ umowy) i
zgody na jego zastgpienie postanowieniami dozwolonymi ( uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. III CZP 29/17 wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r.
I CSK 242/18).
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Uwzgledniajac cato$¢ powyzszych rozwaza¢ w ocenie Sadu Il instancji, Sad Rejonowy stusznie uznat
umowe za niewazng, czemu wyraz dal w punkcie I wyroku zgodnie z zgdaniem powodki (art. 189
k.p.c.). Interes prawny powodki w konstruowaniu takiego zadania jaki szeroko uzasadnit Sad
Rejonowy nie budzit watpliwosci Sadu Okregowego, nie byl przy tym rowniez przedmiotem negacji i
zarzutOw strony skarzacej w apelacji.

Na uwzglednienie zastugiwato rowniez wywiedzione przez powodke zadanie zaptaty. Uznanie umowy
kredytowej za niewazng generowato bowiem po stronie kredytobiorcy roszczenie o zwrot wszystkich
wplaconych na rzecz pozwanego banku srodkéw w zwiazku z umowa kredytowa.

Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z 16 lutego 2021r. ( III CZP 11/20) w

razie niewaznosci umowy kredytu dokonywane przez niedosztego kredytobiorce ptatnosci, majace
stanowi¢ sptate wykorzystanego kredytu, sa w catosci $wiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak
$wiadczeniem nienaleznym jest w takiej sytuacji wyptata srodkow pienieznych przez bank. Zgodnie
za$ z art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c. §wiadczenia nienalezne podlegajg zwrotowi. Zastosowanie
tej reguty prowadzi do wniosku, ze miedzy bankiem a niedosztym kredytobiorca powstaja wowczas
rézne zobowigzania restytucyjne: zobowiazanie niedosztego kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanych
srodkow pienieznych oraz zobowiazania banku do zwrotu uiszczonych platnosci. Odpowiada to
aprobowanej w doktrynie i przez Sad Najwyzszy ( wyrok z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18)
teorii dwoch kondykeji, przeciwstawianej teorii salda. Co za tym idzie nie byto podstaw by w
przedmiotowej sprawie zestawia¢ wzajemne zobowiazania stron i dokonywac ich rozliczenia.
Uwzgledniajac wysoko$¢ zadanej pozwem kwoty Sad Rejonowy stusznie uznat jej zasadnos$¢, skoro z
niekwestionowanych w apelacji ustalen faktycznych Sadu wynika, iz odpowiada ona kwocie
dokonanych przez powodke wptat z zwiazku z umowa kredytowa (w okresie od listopada 2007 do
marca 2020r.).

Przeszkoda dla uwzglednienia zadania pozwu nie mégl by¢ powotany w apelacji przepis art. 411 pkt 1
k.c. zgodnie z ktorym nie mozna zada¢ zwrotu $wiadczenia jezeli spelniajacy §wiadczenie wiedziat, ze
nie byt do swiadczenia zobowiazany, chyba Ze spetnienie §wiadczenia nastgpito z zastrzezeniem
zwrotu albo w celu uniknigcia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej. Ocena czy
zachodzg przestanki wytaczajace na podstawie art. 411 pkt 1 k.c. obowigzek zwrotu spelnionego
$wiadczenia, musi by¢ poprzedzona ustaleniem, z ktora postacig nienaleznego $wiadczenia - wedtug
kwalifikacji zawartej w art. 410 § 2 k.c. - wigze si¢ dochodzone roszczenie. Jezeli bowiem podstawa
prawna $wiadczenia byta niewazna czynno$¢ prawna, ktora nie stala si¢ wazna mimo spetnienia
$wiadczenia, to wiedza spetniajacego $wiadczenie, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany, nie
zwalnia odbiorcy $wiadczenia od jego zwrotu. W przeciwnym wypadku dochodzitoby bowiem do
sanacji spetnienia $wiadczenia na podstawie niewaznej czynnosci prawnej, co tez wskazat Sadu
Najwyzszego w wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r.( I CSK 575/17). Zarzut naruszenia przywotanej
regulacji art. 411 pkt 1 k.c. Sad Okregowy uznal zatem za zupetnie chybiony.

W odniesieniu do wskazywanej przez strong pozwang koniecznosci uwzglednienia

roszczen banku wzgledem kredytobiorcy, to strona pozwana w tym zakresie podniosta w pismie
procesowym z 10 sierpnia 2020r. ewentualny zarzut potrgcenia i zatrzymania. Zaden z nich nie mogt
by¢ uznany za skuteczny, jak tez stusznie ostatecznie uznat Sad Rejonowy.

Odnoszac si¢ do zarzutu potracenia, to jak stanowi przepis art. 498 k.c., gdy dwie osoby sg
jednoczesnie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami, kazda z nich moze potracic¢ swoja
wierzytelno$¢ z wierzytelno$cig drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa pienigdze
lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnosci sa3 wymagalne i
moga by¢ dochodzone przed sadem lub innym organem panstwowym. W wyniku dokonanego
potracenia obie wierzytelno$ci umarzajg si¢ nawzajem do wysokosci wierzytelnosci nizszej. Co istotne
stan wymagalnosci wierzytelnosci oznacza, ze uptynat juz termin spetnienia $wiadczenia
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2019 r., sygn. akt II CSK 413/18). Przez


http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640430296
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640430296
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19640160093

wymagalnos$¢ wierzytelno$ci rozumie si¢ stan, w ktorym wierzyciel ma prawng mozliwo$¢ zadania
zaspokojenia przystugujacej mu wierzytelnosci, a dtuznik jest obowiagzany speti¢ swiadczenie.
Woéwczas tez nastgpuje dopuszczalnos$¢ potracenia ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2008
r., sygn. akt V CSK 367/07). Wymagalnos¢ okresla si¢ takze jako stan potencjalny, o charakterze
obiektywnym, ktorego poczatek nastgpuje od chwili, w ktorej "wierzytelnos¢ zostaje uaktywniona", a
ktora rowniez okresla poczatek biegu przedawnienia i dopuszczalnos$ci potracenia. O$wiadczenie o
potraceniu nie zastgpuje ani nie zawiera w sobie wezwania dtuznika do zaptaty w odniesieniu do
zobowigzan bezterminowych (art. 455 k.c.). Jak trafnie wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16
grudnia 2015 r. w sprawie [V CSK 141/15: "zastosowanie takiego swoistego "skrotu" prawnego nie
znajduje usprawiedliwienia w ustawie".

W odniesieniu do powyzszego Sad Okrgegowy zwraca uwage, ze strona pozwana nie przedstawita
zadnego dowodu celem wykazania, ze przed podniesieniem zarzutu potracenia wzywata kiedykolwiek
powodke do rozliczenia kwoty kredytu, do zaptaty kwoty kredytu czy wynagrodzenia z tytutu
korzystania z kapitalu. W tej sytuacji nie mozna stwierdzi¢, aby roszczenie pozwanej przedstawiane
do potracenia byto wymagalne i od kiedy. Ponadto os$wiadczenie o potraceniu zostato ztozone
warunkowo (na wypadek uniewaznienia przez Sad umowy kredytu), co rowniez w ocenie Sadu
Okregowego powoduje jego nieskuteczno$¢. Warunkowy charakter os§wiadczenia o potraceniu
wynikat z faktu, Zze pozwana konsekwentnie w toku catego postepowania (w tym na etapie apelacji)
stata na stanowisku, ze umowa zawarta z powodka jest umowa wazng. Tymczasem przyjmuje si¢, ze
niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku sktadania jednostronnych o$wiadczen woli o
charakterze prawnoksztattujacym (por. K. Mularski w M. Gutowski (red.) Kodeks cywilny, Tom I
Komentarz, uwagi do art. 496). Zastrzezenie warunku powoduje w przypadku takiej czynnos$ci

jej niewaznos$¢, z uwagi na sprzecznos¢ z prawem, co wynika z art. 89 k.c. umozliwiajacego
zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnosci prawnych, ktorych wlasciwo$¢ na to pozwala.
Oswiadczenie o potraceniu ma za$ charakter jednostronnej czynnos$ci prawnej, ktérej natura nie
pozwala na dokonywanie jej warunkowo. Okoliczno$ci powyzsze juz przemawialy zdaniem Sadu
Okregowego za uznaniem, ze zgltoszony zarzut potracenia jest bezskuteczny, jak stusznie tez uznat Sad
Rejonowy nie naruszajac art. 498 k.c.

Bez skutecznie dokonanego potracenia, zbedna pozostawala ocena zasadnosci zgtoszonej do
potracenia wierzytelnosci. Na marginesie jedynie wskaza¢ mozna, iz Sad Okregowy w niniejszym
sktadzie uwaza, ze roszczenie z tytutu tzw. wynagrodzenia za udostgpnienie kapitatu i bezumowne
korzystanie z niego przez kredytobiorce nie znajduje uzasadnienia uwzgledniajac aktualne
orzecznictwo, w tym stanowisko TSUE, ktory w wyroku z dnia 12 stycznia 2023 r. do sprawy o sygn.
C-395/21, stwierdzajac ze sprzeczne z prawem unijnym (a zwlaszcza z Dyrektywa 93/13) jest to, aby
sad krajowy zastepowat niedozwolone postanowienia wlasnym oszacowaniem wynagrodzenia za
ustuge. Wcezesniej w wyroku z dnia 8 grudnia 2022 r. do sprawy C-625/21 TSUE réwniez
wypowiedziat si¢ przeciwko prawu dochodzenia przez nieuczciwego przedsiebiorce wynagrodzenia na
podstawie powszechnie obowigzujacych przepisow prawa cywilnego odnoszacych si¢ do
odpowiedzialno$ci kontraktowej, jezeli umowa zawarta z konsumentem zawierata klauzule abuzywne.
Stanowisko to znalazlo tez potwierdzenie w wyroku z 15 czerwca 2023r. (C 520/21), w jakim
Trybunat wskazal, iz w konteks$cie uznania umowy kredytu hipotecznego za niewazng w catosci ze
wzgledu na to, Zze nie moze ona dalej obowigzywaé po usunigciu z niej nieuczciwych warunkow, art. 6
ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkow w umowach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoja one na
przeszkodzie wyktadni sadowej prawa krajowego, zgodnie z ktorg instytucja kredytowa ma prawo
zada¢ od konsumenta rekompensaty wykraczajacej poza zwrot kapitatu wyptaconego z tytutu
wykonania tej umowy oraz poza zaplate ustawowych odsetek za zwloke od dnia wezwania do zaptaty.

Dalej wskazuje Sad Okregowy, iz w sprawie nie byto podstaw do uwzglednienia rowniez zarzutu
zatrzymania, nadto juz z przyczyn jakich nie dostrzegt Sad Rejonowy.
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Przepis art. 496 k.c., ustanawia prawo zatrzymania w przypadku umow wzajemnych. Na mocy art.
497 k.c. powyzszy przepis ma tez odpowiednie zastosowanie w przypadku niewazno$ci umowy
wzajemnej. Umowa kredytu, nie spetnia kryteriow wyrazonych w art. 487 § 2 k.c., zgodnie z ktorym
umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzuja si¢ w taki sposob, ze $wiadczenie jednej z nich
ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej. Cecha wyrozniajaca umowy dwustronnej jest rola, jaka
zostata im wyznaczona we wzajemnych relacjach. Istota tych umow polega na tworzeniu podstaw do
wymiany dobr i ustug. W tym sensie uznawane sg one za gtéwny instrument obrotu towarowo-
pienieznego, podstawe gospodarki rynkowe;j. Nie kazda umowa dwustronnie zobowiazujaca jest
jednak umowg wzajemng. Ekwiwalentno$¢ swiadczen, charakterystyczna dla umoéw wzajemnych,
oznacza, ze strony spehniaja rozne $wiadczenia, zasadniczo o ekwiwalentnej wartosci. Umowami
wzajemnymi sg niewatpliwie sprzedaz (gdzie zachodzi wymiana towar - pieniadz), zamiana (wymiana
jednej rzeczy okreslonej co do tozsamosci na inng tak okreslong rzecz), czy tez umowa o dzieto lub o
roboty budowlane (wynagrodzenie stanowiace ekwiwalent wykonanej pracy i jej trwatego efektu).
Swiadczenie strony umowy wzajemnej jest odpowiednikiem §wiadczenia strony przeciwne;.
Czynno$ci wzajemnej towarzyszy zamiar wymiany roznych dobr (rzecz za rzecz, pieniadze za rzecz,
pieniadze za ustugi). Z tej przyczyny, przedmiotem wzajemnych $§wiadczen w umowie wzajemnej w
praktyce obrotu prawnego nie sg $wiadczenia identyczne. R6znorodnos¢ obu swiadczen wydaje si¢
wigc esencjg, istotg umowy wzajemnej, tylko wowczas ma tez sens uzywanie w odniesieniu do umow
wzajemnych terminu "ekwiwalentno$¢ $wiadczen", w innymi wypadku $wiadczenia nie bylyby
ekwiwalentne lecz doktadnie takie same. Co do umowy pozyczki, ktéra moze wystapi¢ w roznych
formach, jako oprocentowana lub nie, zdecydowanie dominuje poglad odrzucajacy jej wzajemnosc.
Pozyczka jest niewatpliwie umowa dwustronnie zobowiazujaca: dajacego pozyczke obcigza
obciazajacy obowigzek wydania przedmiotu pozyczki, na pozyczkobiorcy spoczywa zas obowiazek jej
zwrotu. Nie mozna jednak argumentowac, ze zwrot przedmiotu pozyczki po uplywie umowionego
okresu, jest ekwiwalentem $wiadczenia pozyczkodawcy. W relacjach gospodarczych pozyczki sa
zwykle odplatne, zatem za mozliwos$¢ korzystania z cudzego kapitalu biorgcy pozyczke uiszcza na
rzecz dajacego pozyczke wynagrodzenie. Jednak takze to wynagrodzenie nie jest ekwiwalentem
$wiadczenia spelnionego przez dajacego pozyczke, czyli dania pozyczki. Wobec tego poglad
odrzucajacy koncepcje wzajemnosci umowy pozyczki jest w ocenie Sagdu Okregowego stuszny, a
doktadnie te same wzgledy przemawiaja za przyjeciem, ze rowniez umowa kredytu nie spetnia
warunkow, ktorej pozwalalyby zaliczy¢ ja do umoéw wzajemnych. Jest ona umowg dwustronnie
zobowigzujaca i odptatna, ale nie jest umowa wzajemng. Tym samym nie byto w ogole podstaw do
zastosowania w tej sprawie art. 496 k.c. statuujacego prawo zatrzymania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznajac apelacj¢ w calosci za bezzasadng na podstawie art.
385 k.p.c. orzekt jak w punkcie I sentencji.

Orzeczenie o kosztach postgpowania apelacyjnego (pkt II sentencji), znalazto oparcie w regulacji art.
98 k.p.c. Powodka wygrata w catosci postgpowanie apelacyjnego co uzasadniato zasadzenie na jej
rzecz od strony pozwanej jako przegrywajacej catosci kosztow poniesionych w Il instancja, o
zasadzenie ktorych dziatajac przez profesjonalnego pelnomocnika wniosta w odpowiedzi na apelacje
(art. 109 §1 k.p.c.). Na zasadzone koszty ztozyly si¢ koszty zastepstwa procesowego w stawce
minimalnej 1800 zgodnie z § 2 pkt 5 w zw. z §10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych.

SSO Matgorzata Dasiewicz-Kowalczyk
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